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НЕЗАВЕРШЕНА РЕСТИТУЦІЯ 

Бабенко Леонід 

Під час передачі у 1932 р. з Ермітажу в Україну колекції 6 скіфських кур-

ганів 122 предмети з Олександрополя, Литої та Чмиревої могил були тимчасо-

во залишені для виготовлення гальванокопій. І вже упродовж 90 років ці пред-

мети, всупереч прийнятим рішенням, залишаються в Ермітажі. Доречно стави-

ти питання про їх повернення законному власнику – Музейному фонду України. 

Ключові слова: реституція, Ермітаж, Паритетна комісія, Музейний фонд 
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У взаємовідносинах між Україною та Росією відомо не надто багато прикла-

дів результативної реституції. До цього часу найбільш масштабною за обсягом 

залишається передача культурних цінностей з музеїв РСФРР до України, що від-

булася у 1932 р. за результатами роботи та рішенням Паритетної комісії [6; 7]. 

Серед інших колекцій, в Україну з Державного Ермітажу було передано матеріа-

ли 6 скіфських курганів, розкопаних у дореволюційний час, а саме – Литої Мо-

гили (Мельгунівський скарб), Олександрополя, Шульгівки, Чмиревої Могили, 
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Іллінецького та Першого Мордвинівського курганів [1–4]. Але 31 січня 1932 р. 

українським представникам повністю були передані матеріали лише трьох кур-

ганів, а ще з трьох – Олександрополя, Литої та Чмиревої могил – певна частина 

предметів, зазвичай найбільш видовищних, тимчасово залишена в Ермітажі з 

метою виготовлення гальванокопій. 

Зокрема, з Литої Могили були залишені знаменитий меч у піхвах із золо-

тою обкладкою, золоті діадема, одна з 17 блях-пташок та пластина із зображен-

ням мавпи та кількох птахів, срібні деталі притронного табурету, цвяхи та брон-

зові наконечники стріл, усього 17 предметів [1, 21]. Із Чмиревої Могили для ви-

готовлення гальванокопій відібрали за списком 25 предметів, із розкопок як 

1898 р., так і 1909 р., а саме: бронзові, срібні та золоті предмети кінської оздоби, 

золоті пластинки – прикраси одягу, бронзове навершя (розкопки 1898 р.), намис-

то, прикраси, предмети побуту (розкопки 1909 р.). Крім цього, в Ермітажі за не-

відомих причин зосталися два предмети зі срібного «сервізу» Чмиревої Могили, 

що налічував 10 посудин, а саме – кубок та черпачок (Дн 1909 1/9, 10), хоча до 

переліку предметів, що тимчасово залишаються для виготовлення гальванокопій, 

їх не внесли. Нарешті, в Ермітажі зосталася і втулка одного із бронзових навершь, 

переданих до України [3]. Колекція з Олександропільського кургану найбільш ре-

презентативна і налічує 80 предметів. Це навершя (9 екз.) та вирізні пластини 

(2 екз.), посуд та окремі його деталі (5 екз.), прикраси та деталі одягу – намисто 

та пронизки (15 екз.), нашивні пластинки-аплікації (21 екз.), підвіски та фрагмен-

ти прикрас (14 екз.), деталі кінської оздоби (15 екз.) [2, 625, 626; 5, 529–556].  

Зберігається в Ермітажі і частина предметів з Першого Мордвинівського 

кургану, колекцію якого повинні були передати повністю. Справа в тому, що 

при передачі археологічних колекцій у 1926 р. з ДАІМК до Ермітажу частина 

предметів з Першого Мордвинівського кургану була помилково атрибутована 

як знахідки з Кубані й отримала відповідні номери інвентарної групи «Ку». Це 

непорозуміння було виправлене вже після 1932 р., і розпізнані предмети були 

переведені в групу «Дн», отримавши такі порядкові номери колекції Першого 

Мордвинівського кургану – Дн 1914 1 / 44–50. Цю колекцію склали дерев’яна 

посудина з двома ручками-опорами та фрагменти інших дерев’яних предметів – 

уламки циліндричної піксиди, виточеного стрижня (веретена?), коробочки та 

дощечок, а також кістяні пластинки з циркульним орнаментом і дві золоті тру-

бочки-пронизки. Крім цього, було встановлено походження з Першого Мордви-

нівського кургану срібного ритону / рогу, переданого в Ермітаж з ДАІМК разом 

із кубанськими колекціями в 1926 р. [4, 34–36]. 

Усі зазначені предмети залишаються в колекції Ермітажу й активно залу-

чаються до різних напрямів музейної роботи – експонуються в межах постійної 

експозиції (зокрема і в залах Золотої та Діамантової комор), численних виїзних 

закордонних виставках, прикрашають різноманітні видання художніх альбомів 
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та каталогів. Однак видається, що термін у 90 років є цілком достатнім для ви-

готовлення якісних гальванокопій 122 предметів, і ці колекції, згідно з узгодже-

ними правовими рішеннями, час уже повернути їх законному власнику – Музей-

ному фонду України. Отже, директору Ермітажу Ю. Піотровському, очільнику 

закладу впродовж кількох останніх десятиліть, і, як нещодавно з’ясувалося – 

палкому прихильнику спеціальних культурних операцій, – варто замислитися над 

проведенням однієї із таких операцій із повернення вказаних музейних предме-

тів в Україну. 
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МОРАЛЬНО-ЕТИЧНІ НАСЛІДКИ ГОЛОДОМОРУ:  

ІСТОРИЧНИЙ ДОСВІД ТА СУЧАСНІСТЬ 

Ганаба Світлана 

Глибокі психологічні й соціокультурні наслідки Голодомору продовжують 

жити у свідомості та пам’яті нащадків, суттєво руйнуючи основи сучасного 

життя. Як результат, суспільство не здатне відновитися і віднайти нові смис-

ли й орієнтири розвитку. Трагічні, сумні сторінки історії можуть слугувати не 

лише пересторогами й історичними уроками, а й віднайти й осмислити «прихо-


